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Preambulo

Com o Decreto-Lei n.° 50/2011, de 8 de abril, e a Portaria n.° 244/2011, de 21 de junho, a
disciplina de Filosofia da componente de formagdo geral dos cursos cientifico-
humanisticos (CCH) do ensino secundario passou a dispor de um exame final nacional
optativo, 0 que significa que todos os alunos destes cursos poderdo sujeitar as suas
aprendizagens nesta disciplina a uma avaliacdo sumativa externa.

Conforme estabelecido no ponto 4 do artigo 11.° do referido Decreto-lei, a avaliacdo
sumativa externa realiza-se no ano terminal da respetiva disciplina e aplica-se aos alunos
dos cursos cientifico-humanisticos, com excec¢do dos de ensino recorrente, nos termos
seguintes:

a) Na disciplina de Portugués da componente de formacéo geral,

b) Na disciplina trienal da componente de formacao especifica;

¢) Nas duas disciplinas bienais da componente de formacdo especifica, ou numa das
disciplinas bienais da componente de formacédo especifica e na disciplina de Filosofia da

componente de formacao geral, de acordo com a op¢éo do aluno.

Acresce ainda referir que o disposto no ponto 8 da Portaria n.° 244/2011, de 21 de junho,
regulamenta a alinea c¢) do ponto 4 do artigo 11.° do referido Decreto-lei, nos seguintes
termos:
A opcéo pela realizacdo de exame final nacional nas duas disciplinas bienais da componente
de formacdo especifica ou numa dessas disciplinas e na disciplina de Filosofia da
componente de formacao geral obedece as seguintes regras:
a) E realizada nos prazos de inscricdo para admissdo as provas dos exames finais nacionais
do ensino secundério;
b) No momento previsto na alinea anterior é indicada a disciplina bienal da componente de
formacédo especifica em que o aluno realiza o exame final nacional, no caso de opc¢éo pela
realizacdo de exame final nacional a uma das disciplinas da componente de formacéo

especifica e na disciplina de Filosofia da componente de formacéo geral.



O Programa de Filosofia dos 10.° e 11.° anos do ensino secundério, homologado a 22 de
fevereiro de 2001, em atencdo a diversidade de temas e de perspetivas tedricas
possiveis no cultivo de uma disciplina como a Filosofia, constitui um Programa muito
aberto e de grande amplitude tematica, deixando largamente ao critério de cada escola e
de cada professor a definicdo das abordagens tedricas, dos recursos e das estratégias a
adotar. Neste sentido, a compatibilidade entre um Programa desta natureza e a avaliacdo
sumativa externa, sendo possivel, constitui por si um inevitavel desafio para as praticas
letivas.

As Orientacdes para efeitos de avaliacdo externa das aprendizagens na disciplina de
Filosofia ndo se pretendem, naturalmente, substituir ao Programa, o qual permanece
integralmente vinculativo nos objetivos, competéncias, contetdos e conceitos que define,
bem como nas metodologias e estratégias que propfe. No entanto, em fungdo da
abertura que caracterizou a orientacdo de fundo da sua elaboragédo, o Programa optou
deliberadamente por deixar indeterminada a abordagem de certos autores ou de certas
gquestbes no tratamento de alguns temas, referindo a necessidade da sua abordagem
sem determinar o seu conteudo.

Ora, a introducdo do exame final nacional de Filosofia veio tornar necessaria a
elaboracdo de um documento orientador, de carater vinculativo e que, estando em
conformidade com o programa homologado, indique, por um lado, os temas que séo
passiveis de ser questionados pelo exame nacional e, por outro, determine
especificamente aquilo que o Programa, no contexto em que foi elaborado, deixou
propositadamente indeterminado.

As presentes Orienta¢des visam, assim, constituir um guia para a lecionagéo da disciplina
de Filosofia: elas regem-se integralmente pelo Programa, constituindo apenas um corpo
de especificacdes minimo vinculativo, imprescindivel & realizacdo da avaliagdo sumativa
externa das aprendizagens desenvolvidas no ambito da disciplina.



Orientacdes para efeitos de avaliagdo sumativa externa das aprendizagens
na disciplina de Filosofia

No ambito da avaliacdo sumativa interna, todos os temas do Programa séo objeto
de avaliacdo.

Unidades programaticas avaliaveis externamente

(designacado e numeracdo que constam do Programa)

II. A acdo humana e os valores
1. A acdo humana — andlise e compreenséo do agir

Em 1.1. A rede concetual da acdo, deverdo ser abordadas as seguintes questdes:

1) A distincdo entre acdo e acontecimento;
2) A distingdo entre voluntario e involuntario;
3) A articulacdo entre deliberacéo e deciséo racional.

Em 1.2. Determinismo e liberdade na acdo humana, devera ser abordado o problema da
relacdo entre determinismo e livre-arbitrio, discutindo as posi¢cdes fundamentais de
resposta a este problema.

2. Os valores —analise e compreensao da experiéncia valorativa

Em 2.1. Valores e valoragdo — a questédo dos critérios valorativos, devera ser abordada a
distingdo entre juizo de facto e juizo de valor. Devera também discutir-se o problema do
caracter subjetivo ou objetivo dos valores, concretizando-o na questdo de saber se os
juizos valorativos tém um caracter subjetivo, ou se séo relativos as culturas, ou se séo

antes juizos objetivos.

3. Dimensdes da acdo humana e dos valores
3.1. A dimensao ético-politica — analise e compreensdo da experiéncia

convivencial

Em 3.1.3. A necessidade de fundamentacdo da moral — analise comparativa de duas
perspetivas filosoficas, devera escolher-se a ética utilitarista e a ética deontologica. A
ética utilitarista de referéncia € a de John Stuart Mill. A ética deontoldgica de referéncia é
a de Immanuel Kant.



Em 3.1.4. Etica, direito e politica — liberdade e justica social; igualdade e diferencas;
justica e equidade, a abordagem devera ser centrada nas seguintes questdes:

1) A articulacéo entre ética e direito;

2) O problema da relacédo entre liberdade politica e justica social, tomando como
referéncia a teoria da justica de John Rawls e as criticas a que esta sujeita.

3.2. A dimenséo estética — analise e compreensédo da experiéncia estética

Em 3.2.1. A experiéncia e 0s juizos estéticos, deve ser abordada a natureza do juizo
estético, no seu carater subjetivo ou objetivo.

O ponto 3.2.2. A criacdo artistica e a obra de arte suscita o problema da definicao de arte:
0 que é a arte? Ao abordar “alguns critérios ou parametros do conceito de arte ao longo
dos tempos”, deverdo ser abordadas a teoria da imitacdo, a teoria expressivista e a teoria
formalista.

3.3. A dimensao religiosa — analise e compreenséo da experiéncia religiosa

Deverédo ser abordadas as seguintes questdes:

1) Em 3.3.1. A religido e o sentido da existéncia — a experiéncia da finitude e a
abertura a transcendéncia, a relacdo entre finitude e transcendéncia: a resposta
religiosa e outras perspetivas nao religiosas para o sentido da existéncia;

2) Em 3.3.3. Religido, razdo e fé — tarefas e desafios da tolerancia, a questao da
rutura ou da harmonia entre razao e fé. Neste ambito, deve ser abordada uma das

provas da existéncia de Deus, bem como uma das criticas a perspetiva religiosa.

lll.  Racionalidade argumentativa e filosofia
1. Argumentacdo e l6gica formal

Em 1.1. Distingdo validade — verdade, dever-se-ao abordar as seguintes nocoes:

a) A logica como disciplina que tem por objetivo a avaliacdo sistemética de
argumentos quanto a sua validade dedutiva;

b) A nogdo de argumento valido como aquele em que a concluséo é uma
consequéncia légica das premissas tomadas em conjunto.

Em 1.2. Formas de inferéncia valida, para a Légica Aristotélica, deverao ser tratadas:

a) Caracterizacao da linguagem da logica silogistica com as suas quatro formas;
b) Definicdo de silogismo (envolvendo as nocBes de termo maior, menor e médio e
de premissa maior e menor);



c) Classificacdo dos silogismos em figuras e modos;
d) Distribuicdo de um termo geral numa proposicao;
e) Regras de validade silogistica.

Em 1.3. Principais falacias, para a Ldgica Aristotélica, as falacias formais a tratar serdo a

falacia do termo nao-distribuido, a ilicita maior e a ilicita menor.

Em 1.2. Formas de inferéncia valida, para a Logica Proposicional, deveréo ser tratadas:

a) Caracterizacdo da linguagem da logica proposicional com as cinco conetivas que

simbolizam “n&o”, “e”, “ou”, “se...entdo” e “se e somente se”;

b) Pratica de formalizacdo quer de frases isoladas quer de argumentos inteiros (e,
em sentido inverso, pratica de interpretacao de formulas);

c) As funcbBes de verdade associadas as cinco conetivas e 0 uso de tabelas de
verdade para testar a validade de argumentos;

d) As seguintes formas de inferéncia valida: modus ponens, modus tollens,

contraposicao, silogismo disjuntivo, silogismo hipotético e leis de De Morgan.

Em 1.3. Principais falacias, para a Logica Proposicional, as falacias formais a tratar séo a

afirmacdo do consequente e a negacdo do antecedente.

2. Argumentacdo e retorica

Em 2.1. O dominio do discurso argumentativo — a procura da adesao do auditorio, serdo
abordadas as seguintes questoes:

a) A distincao entre demonstracdo e argumentacao;
b) A relacdo necesséria ao auditério no discurso argumentativo.

Em 2.2. O discurso argumentativo — principais tipos de argumentos e falacias informais,
deverdo ser abordados os critérios para avaliar argumentos indutivos, por analogia e de
autoridade. Deverdo ser abordadas também as seguintes falacias informais: peticdo de
principio, falso dilema, apelo a ignoréancia, ad hominem, derrapagem (ou “bola de neve”)
e boneco de palha.

3. Argumentacéo e filosofia

Em 3.1. Filosofia, retorica e democracia, dever-se-a fazer uma breve abordagem historica
ao confronto entre as perspetivas dos sofistas e de Platdo acerca da retorica no contexto

da democracia ateniense.



Em 3.2. Persuasdo e manipulacdo ou os dois usos da retérica, abordar-se-a4 a critica
filoséfica aos usos da retdrica, designadamente a distincdo entre manipulacdo e
persuaséo orientada por um critério de razoabilidade.

Em 3.3. Argumentacédo, verdade e ser, caracterizar-se-4 a argumentacao filoséfica e o
seu vinculo constitutivo a procura da verdade.

IV. O conhecimento e a racionalidade cientifica e tecnoldgica
1. Descricéo e interpretacdo da atividade cognoscitiva

Em 1.1. Estrutura do ato de conhecer, caracterizar-se-a 0 conhecimento como uma
relacdo entre um sujeito e um objeto, discutindo a sua definicdo tradicional como crenca
verdadeira justificada.

Em 1.2. Anéalise comparativa de duas teorias explicativas do conhecimento, dever-se-&o
abordar o racionalismo de Descartes e o empirismo de David Hume.

2. Estatuto do conhecimento cientifico

Em 2.1. Conhecimento vulgar e conhecimento cientifico, devera ser abordada a relagéo
entre o senso comum e a ciéncia, discutindo o valor de um e da outra enquanto formas

de conhecimento genuino da realidade.

Em 2.2. Ciéncia e construcéo — validade e verificabilidade das hipéteses, distinguir-se-a a
concecao indutivista do método cientifico e o falsificacionismo de Karl Popper.

Em 2.3. A racionalidade cientifica e a questdo da objetividade, estabelecer-se-4 a
diferenca entre as perspetivas de Popper e de Thomas Kuhn acerca da evolucdo da

ciéncia e da objetividade do conhecimento cientifico.



